Piotr Kasitowski SJ

BOG PRZEMOWIL DO NAS

PRZEZ SYNA
STUDIA NAD LISTEM DO HEBRAJCZYKOW




SERIA [\ BOBOLANUM
Nr 14



Piotr Kasitowski S)J

BOG PRZEMOWIL DO NAS
PRZEZ SYNA

STUDIA NAD LISTEM DO HEBRAJCZYKOW

WYDAWNICTWO NAUKOWE COLLEGIUM BOBOLANUM
WARSZAWA 2021



Seria Bobolanum, nr 14

© Wydawnictwo Naukowe Collegium Bobolanum, Warszawa 2021
© Piotr Kasitowski SJ

Piotr Kasitowski ORCID 0000-0002-4421-6060

Recenzja naukowa
Ks. prof. dr hab. Stawomir Stasiak
ks. prof. dr hab. Janusz Krecidlo MS

Redakgja i korekta
Hanna Stompor

Projekt graficzny i sklad
Marek Kruszynski SJ

IMPRIMI POTEST

Prowincja Wielkopolsko-Mazowiecka Towarzystwa Jezusowego,
L. dz. 2021/01/NO/P, Warszawa 11 stycznia 2021 .,
Tomasz Ortmann SJ, Prowincjat.

ISBN 978-83-959422-1-1

Wydawnictwo Naukowe Collegium Bobolanum
02-532 Warszawa, ul. Rakowiecka 61
tel. +48 783 526 956
wydawnictwo@bobolanum.pl



IL.

I1I.

IV.

VI

VIL

VIIIL

IX.

SPIS TRESCI

WPROWADZENIE
LIST DO HEBRAJCZYKOW. KWESTIE WSTEPNE

KAPLANSTWO CHRYSTUSA WEDLUG LISTU
DO HEBRAJCZYKOW

NOWOSC KAPLANSTWA CHRYSTUSA

MOJZESZ I CHRYSTUS W LISCIE
DO HEBRAJCZYKOW

DUCH SWIETY W LISCIE DO HEBRAJCZYKOW
PRZEZWYCIEZENIE KRYZYSU (HBR 5,11 - 6,12)
POCHWALA WIARY (HBR 11)

OSTRZEZENIE PRZED GRZECHEM
DOBROWOLNYM (HBR 10,26-31)

NIE TAK JAK EZAW (HBR 12,14-17)
ZAKONCZENIE
WYKAZ SKROTOW

BIBLIOGRAFIA

35

44

66

95

124

142

178

219

252

256

259



WPROWADZENIE

W ksigzce zebrano dziewig¢ opublikowanych artykutéw o Liscie do
Hebrajczykéw, ktore stanowia tre$¢ poszczegdlnych jej rozdziatéw'. Do-
tycza one Jezusa Chrystusa, ktéry nazwany jest Arcykaptanem, i Jego
zbawczej roli w historii zbawienia, stad tytul ksigzki: ,Bog przemowit do
nas przez Syna’, pochodzacy z poczatku listu (Hbr 1,1). W pierwszym
rozdziale, List do Hebrajczykow. Kwestie wstgpne, zasadniczo opieram si¢
na pracach wybitnego egzegety kard. Alberta Vanhoye, ktérego poglady
na temat struktury listu s3 powszechnie przyjmowane. Poruszone zosta-
ja takie kwestie jak: gatunek literacki, adresaci, data, autorstwo, struktu-
ra. List do Hebrajczykow, ktdrego tekst pochodzi z kregu Pawtowego,
jest homilig o kaptanstwie Chrystusa z dodatkiem epistolarnym. Reflek-
sja nad misterium Chrystusa w kategoriach kultycznych miala pomoéc
w odnowienia wiary chrzescijan.

Drugi rozdzial zatytutowany Kaptaristwo Chrystusa podejmuje temat
w sposdb bardzo ogdlny. Ukazana jest wizja Chrystusowego kaptanstwa
rozumianego jako posredniczenie migdzy Bogiem a ludzmi. Pokazane sg
relacje chrystologii kaplanskiej do tradycyjnego kerygmatu o Chrystusie
i do Starego Testamentu. Odrdznianie tresci istotnych od drugorzed-
nych pozwolifo autorowi Hbr dostrzec w zyciu Chrystusa wypelnienie
celu, jaki stawialo sobie starotestamentowe kaplanstwo. Chrzescijanie
od samego poczatku doswiadczali kaptanskiego posredniczenia Chry-
stusa na eucharystii, chociaz nie mieli jeszcze systematycznej refleksji na
ten temat. Rozdzial Nowos¢ kaplaristwa Chrystusa jest natomiast bardzo
szczegdlowym potraktowaniem tematu. Ukazana jest nowos¢ kaptanstwa
Chrystusa w stosunku do kaplanstwa starotestamentalnego. Kaptanstwo
Chrystusa opiera si¢ na Jego tozsamosci, ze jest Synem Bozym i czlowie-
kiem. Zostal proklamowany arcykaplanem w momencie zmartwychwsta-
nia. Zamiast wielu kaplanéw Starego Testamentu teraz jest tylko jeden,

! Dokladny wykaz znajduje si¢ w bibliografii.
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ktorego istote wyraza formula ,,by¢ dla ludzi” (Hbr 5,1). Starotestamen-
towe ofiary materialne zostaly zastgpione przez ofiare egzystencjalna, po-
legajaca na darze z siebie dla Boga i ludzi. Materig ofiary staly sie cierpie-
nia i megka Chrystusa, wydarzenia w realnym $wiecie. Sprawcg ofiary byt
Duch Wieczny, ktdry czynit Jezusa ulegtym woli Bozej i przez to utworzyt
w Nim dla ludzi ,,nowe serce’, w pelni oddane Bogu.

W rozdziale zatytutowanym Mojzesz i Chrystus przeanalizowane s
fragmenty listu, w ktérych pojawia si¢ posta¢ Mojzesza, Prawodawcy
Starego Testamentu. Okazuje sig, ze autor méwi o Mojzeszu w facznosci
z Chrystusem. Jego autorytet jako stugi stuzy do wskazania na wyzszy
autorytet Chrystusa jako Syna. Kladzenie przez Mojzesza fundamen-
tow pod starotestamentowy Lud Bozy wskazuje na Chrystusa, ktéry
jest przewodnikiem zbawienia i daje prawdziwe u$wiecenie wszystkim
wierzacym. Instytucje Starego Testamentu, u ktérego podstaw jest Moj-
zesz, zostaja zastgpione przez kaplanstwo i ofiare Chrystusa. Spojrzenie
na Mojzesza i Chrystusa pozwala na zrozumienie relacji miedzy Starym
i Nowym Testamentem. Jest ona wyrazona kategoriami: ,,ciagtos$¢”, ,nie-
cigglo$c”, ,wypelnienie” i ma charakter osobowy: ,Wielokrotnie Bég
przemawial przez prorokéw, w koncu przemoéwit przez Syna” (Hbr 1,1).
Dzialanie Mojzesza ze wzgledu na Chrystusa (11,26) jest znakiem cig-
gloéci historii zbawienia.

Zajmujac sie postaciag Mojzesza, siggamy w odlegla przesztos¢ ludu
Bozego. Kolejny rozdziat, Duch Swigty w Liscie do Hebrajczykéw, kieru-
je nasz umyst ku przysztosci, ktéra okresla zbawienie dokonane przez
Chrystusa. Przeanalizowano w nim teksty listu, w ktérych termin pneu-
ma oznacza Ducha Swietego. To, ze jest On 0sobg, jasno potwierdza tekst
10,29; w 9,14 zostaje nazwany Duchem Wiecznym. Gdy wspomina si¢
Go jako autora Starego Testamentu, przywoluje si¢ szczegélnie te teksty,
ktére méwia o przemianie wewnetrznej cztowieka. Istnienie w Starym
Testamencie $wiatyni autor interpretuje jako negatywne objawienie po-
chodzace od Ducha, ze jeszcze nie zostala ukazana droga do prawdzi-
wego sanktuarium, czyli nieba (9,8). Zostala ona otwarta przez ofiare
Chrystusa, ktéry pod wptywem Ducha Wiecznego ztozyl siebie w ofierze
oczyszczajacej sumienie czlowieka i majacej wieczng skutecznos$¢. Na
Ducha zamyka pycha, a otwiera wdziecznos¢. Tak jak rozdzielono Zie-
mie¢ Obiecang miedzy Izraela, tak chrzescijanom jest rozdzielany Duch
Swiety i przez to majg w Nim uczestnictwo.
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List do Hebrajczykéw mial na celu umocni¢ chrzescijan, ktérzy
przechodzili duchowy kryzys. Dlatego obok tekstéw doktrynalnych, po-
jawiaja si¢ w nim teksty parenetyczne. Rozdzial Przezwycigzenie kryzysu
(Hbr 5,11 - 6,12) jest analizg jednego z nich. Stawia si¢ w nim pytanie
o $rodki zaradcze na ociezalos¢ w wierze. Tekst jest ciggle studiowany ze
wzgledu na wystepujace w nim stwierdzenie o niemozliwo$ci odnowie-
nia upadtych (6,4-6). Odrodzenie chrzescijan nie nastepuje przez powrdt
do tego, co juz bylo podane, lecz przez glebsze spojrzenie na Chrystusa,
Jego kaptanstwo i ofiare.

W rozdziale Pochwata wiary (Hbr 11) przeanalizowany zostal roz-
dziat 11 listu, ktéry ukazuje wiare wielkich postaci Starego Testamentu.
Z niej nalezy czerpa¢ site do pokonywania trudnosci, by mdc uczestni-
czy¢ w dobrach obiecanych przez Boga. W Hbr 11,1 podana jest definicja
wiary, przez odniesienie do nadziei, czyli spodziewania si¢ dobr w przy-
sztosci, i w relacji do rzeczywisto$ci niewidzialnej: ,Wiara jest sposo-
bem posiadania [hypostasis] rzeczy, ktérych si¢ spodziewa, srodkiem
poznania rzeczywistosci [elegchos], ktorych si¢ nie widzi”. Taka definicja
pozwala na wpisanie jej w calg histori¢ zbawienia, nawet w prapoczatki,
gdzie nie pojawia sie czasownik ,wierzy¢”, wprowadzony do Biblii dopie-
ro z postacig Abrahama. Stworzenie jest przykladem wydarzenia, ktére
mozna poznawaé wiarg. Fragment Hbr 11,1-22 ukazuje zwigzek miedzy
wiarg, obietnicami i §miercia; 11,23-40 wskazuje raczej na site ptynaca
z wiary, ktéra podtrzymuje Lud Bozy. Dobor epizodéw i postaci ze Stare-
go Testamentu byl podyktowany potrzebami wspdlnot chrzescijanskich,
ktérym brakowalo wytrwalodci i zycia opatrego na nadziei wiecznego
zbawienia. W zakonczeniu (11,40) jest kolejna pickna definicja relacji
miedzy Starym i Nowym Testamentem: Bog nie chcial, by wielcy lu-
dzie z czaséw Starego Testamentu osiaggneli doskonato$¢ bez nas (choris
hémon). JesteSmy bowiem wszyscy razem Jego wielka rodzing.

Dwa kolejne rozdzialy to szczegélowa egzegeza kroétkich tekstow
Hbr. Z tego tez wzgledu nie transliterujemy greki i hebrajskiego. Ostrze-
Zenie przez grzechem dobrowolnym jest thumaczeniem i uzupelnieniem
tekstu wloskiego Ammonimento contro un possibile peccato ,,volontario”
(Eb 10,26-31). Nowe zycie w lasce, ktore cztowiek otrzymuje na chrzcie
$wietym, nie zmienia jego natury, a zatem nie usuwa sklonnosci do grze-
chu. Zycie Boze moze ulec oslabieniu a nawet mozna je utraci¢. Z tego
wzgledu Chrystus zostawil nam sakrament pokuty. Nie oznacza to jed-
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nak, by mitosierdzie okazane przez Boga ludziom wierzacym mialo sta¢
sie powodem do lekcewazenia grzechow. Ideatem jest Zycie w lasce, a nie
w grzechach ciezkich. Konsekwentnie w Hbr 10,26-31 autor w sposéb
bardzo natarczywy przestrzega przed grzeszeniem dobrowolnym po po-
znaniu prawdy, wskazujac na konsekwencje grzechu, ktora jest straszny
sad Bozy. Najmocniejszym argumentem za unikaniem grzechu jest sama
prawda o nim, ze jest on wymierzony przeciwko Bogu, ktéry przeciez
z milosci podjat sie zbawienia czlowieka, wkraczajac w naszg historie
w swoim Synu i Duchu Swietym.

Ostatni rozdzial, Nie tak jak Ezaw (Hbr 12,14-17), jest z kolei ana-
lizg egzegetyczna tekstu stanowigcego przestroge przed lekcewazeniem
débr zbawczych udzielonych w Nowym Testamencie. Ezaw zlekcewazyt
swoja godnos$¢ syna pierworodnego, poniewaz byt zdominowany przez
zmystowos¢. Stal si¢ przykladem osoby lekcewazacej swoje zbawienie.
Chrzescijanie otrzymali od Boga dar ,,przybranego synostwa” w Chry-
stusie i musza dba¢ o te godnos¢.

W ksigzce mozna spotka¢ drobne powtoérzenia. Jest to spowodo-
wane tym, ze poszczegdlne studia byty publikowane na réznych tamach
i przy réznych okazjach, a takze tym, ze teksty biblijne podejmuja wie-
cej watkow i wchodza w rozwazania réznych tematéw teologicznych,
musialy wiec by¢ kilkakrotnie uwzglednione. Prowadzone analizy maja
jednak zawsze inny przedmiot formalny. Nie mogta by¢ takze uwzgled-
niona nowsza literatura, jaka ukazala si¢ po publikacji artykulow.

Stosowana jest metoda historyczno-krytyczna w perspektywie ka-
nonicznej. Interesuje nas teologiczne przestanie tekstu.



ROZDZIAL 1

LIST DO HEBRAJCZYKOW
KWESTIE WSTEPNE

List do Hebrajczykow jest tekstem Nowego Testamentu niosgcym
z sobg wiele zagadek?. W systematyczny sposéb podjety zostaje w nim
temat kaptanstwa Chrystusa, co jest ewenementem w Nowym Testa-
mencie. Autor, przez poglebienie intelektualne misterium Chrystusa
i wezwanie do odnowienia gorliwosci, stara si¢ pobudzi¢ chrzescijan do
wytrwaltos$ci w wierze. W niniejszym rozdziale zostang oméwione kwe-
stie introdukcyjne Listu do Hebrajczykow: gatunek literacki, adresaci,
data, autorstwo, struktura. Podstawa przedstawionych pogladow byly
zasadniczo prace A. Vanhoye, ktéry w sposéb syntetyczny podejmuje
probe pogodzenia danych tradycji ze wspolczesnymi badaniami egzege-
tycznymi nad tekstem’.

2 W pracy stosuj¢ skroty: Hbr = List do Hebrajczykdw; autor Hbr = autor Listu do Hebraj-
czykow.

> A. Vanhoye, Situation du Christ. Hébreux 1-2, Paris 1969; La structure littéraire de I'Epitre
aux Hébreux, Paris 1976; Struttura e Teologia nell Epistola agli Ebrei, Roma 1988; Structure
and Message of the Epistle to the Hebrews, Roma 1989.
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1. GATUNEK LITERACKI TEKSTU HBR

PRZEMOWIENIE

List do Hebrajczykow jest przeméwieniem?, ktore zostato utrwalo-
ne na pismie. W pdzniejszym czasie dofaczono do niego zakonczenie
epistolarne (13,19.22-25) i wystano do wigkszej liczby wspélnot chrze-
$cijanskich.

Dzielo to nie jest listem, co potwierdza wiele racji. Brakuje w nim
poczatku epistolarnego: wzmianki o nadawcy i adresacie oraz formu-
ly pozdrowien. Cztery poczatkowe wiersze (Hbr 1,1-4) tworza jedno
dlugie zdanie, ktére stanowi exordium przemowy i jest skomponowa-
ne z wielkg starannoscig. Oratorzy starozytni czesto rozpoczynali swoje
przemodwienia dobrze zbudowanym zdaniem, by przyku¢ uwage stucha-
czy®. Autor nie podaje informacji o sobie, jak to zwykle czyni si¢ w li-
stach. Kiedy zwraca si¢ w pierwszej osobie, zawsze stosuje liczbe mnoga.
Liczba pojedyncza wystepuje jedyny raz w pytaniu retorycznym: ,,I co
jeszcze mam powiedzie¢? Nie wystarczyloby mi czasu na opowiadanie
o Gedeonie, Baraku..” (11,32). W tekscie autor nigdzie nie stwierdza,
ze napisal, wzglednie, ze pisze, list. Wielokrotnie natomiast wystepuje
formula ,,méwi¢” (2,5; 5,11; 6,9; 8,1; 9,5; 11,32). Zwlaszcza kompozycja
egzortacji wskazuje na to, ze stowa byly wypowiedziane glosno. Autor
bowiem nagle przechodzi od tresci negatywnych do pozytywnych, co
przy modulacji glosu pozwala na osiagniecie wigkszego efektu, a zatra-
ca sie w tekscie napisanym (por. 5,11 - 6,12). Bardzo staranne taczenie
jednych fragmentéw z drugimi $§wiadczy o tym, ze mamy do czynienia
z troskliwie opracowanym przemoéwieniem. List pozwalalby na wieksza
gietko$¢ i spontanicznos¢ wypowiedzi.

Przemoéwienie zostato wiec skomponowane z zamiarem wyglosze-
nia go przez autora do zgromadzonego audytorium, a nie po to, by wy-

* E. Burggaller, ,Das literarische Ritsel des Hebrderbriefes’, ZNW 9 (1908) 110-131. EF.
Bruce, The Epistle to the Hebrews: The English Text with Introduction, Exposition and No-
tes, NIC, Grand Rapids 1964, XLVIII. E. Grisser, An die Hebrder, 1, EKK, Ziirich-Neukir-
chen-Vluyn 1990-1993, 15: ,,zugesandte Predigt”; tamze, 16: ,,theologische Meditation”.
O. Michel, Der Brief an die Hebrier, KEK 13, Gottingen 1984, 24-26. A. Vanhoye, Struc-
ture and Message, 1: ,,...a stirring homily on the priesthood of Christ”; tamze, 6: ,,splendid
example of a sermon”

> Por. exordium w mowach Isocratesa: Areopagiticus, Panegyricus.
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stac je do odbiorcow znajdujacych sie z dala od miejsca wygloszenia. Jest
to jedyny w Nowym Testamencie przyklad przemdéwienia zachowanego
w catos$ci. W innych przypadkach mamy do czynienia z fragmentami
przemoéwien wiaczonych do listéw (por. 1P) czy tez z literackimi kom-
pozycjami (por. Dz 20,17-38), ktére funkcjonuja jako mowy w narratyw-
nych tekstach.

Moéweca znajduje si¢ przed obecnymi, a nie tylko potencjalnymi stu-
chaczami i chce z nimi nawigza¢ bezposredni kontakt, wprowadzajac
zyczliwg atmosfere. Czyni to za pomocg formy ,,my’, solidaryzujac sie
ze swoimi stuchaczami zaraz na poczatku - w exordium. Znajduje sie
on przed ludzmi, na ktérych zamierza wplyna¢ swoim przemoéwieniem.
Konsekwentnie musi zaklada¢, ze w trakcie jego wygtaszania beda naste-
powaly zmiany w nastawieniu stuchaczy (por. 5,11 i 6,12). Przy analizie
tekstu trzeba pamigtac o przekazie pozastownym i o tym, ze orator petni
role lidera, ktory przylacza do siebie wspdlnote, aby poprowadzi¢ ja ku
zamierzonemu przez siebie celowi®. Wszystkie wyzej wymienione cechy
wskazujg na to, ze Hbr ma charakter przemoéwienia.

DODATEK EPISTOLARNY

Tekst Hbr 13,19.22-25 jest natomiast dodatkiem epistolarnym, ,,bi-
letem” dofaczonym do rozestanego przemdwienia. Wiersze te maja ton
prosty i bezposredni. Zdania sg krotkie, stownictwo natomiast ubogie.
Wiersz 13,19 zostal wlaczony bezposrednio przed podnioste zakoncze-
nie przemowienia (13,20-21)". Uzyta jest tu 1. osoba liczby pojedynczej
w odréznieniu od 2. osoby liczby mnogiej w zakonczeniu. Pierwsze zda-
nie (w. 22) jest formula grzecznosciows. Znajduje si¢ tu zacheta do tego,
by czytelnicy ,,zniedli parakleze’, i stwierdzenie, Ze ten, kto wysyta tekst,
»hapisal krotko” Nastepnie podaje si¢ informacje o uwolnieniu Tymote-
usza i o bliskiej wizycie. Po tym nastepuja pozdrowienia i Zyczenia. Ta-

¢ W samym NT pojawiaja si¢ teksty potwierdzajace roznic¢ miedzy przekazem stownym

i przekazem listowym. Listy Pawla wydaja si¢ surowe, zas$ jego obecno$¢ tagodna (1Kor
10,1). Sam Pawel z kolei twierdzi, ze nie pojechal do Koryntu, aby jego dziatanie nie oka-
zalo si¢ zbyt poépieszne i impulsywne (2Kor 1,23; 2,1-13). Apostot nalegal, by chrzescija-
nie wlasnie podczas jego nieobecnosci przyktadali si¢ bardziej do zachowania nauki (Flp
2,12). Obecno$¢ Pawla chronita wspélnote przed uleganiem blednym naukom (Ga 2,11-
-14). Mial on takze zwyczaj posytania swoich wspotpracownikéw, aby osobiscie zatatwiali
sprawy (por. 1Tm 1,3).
7 A. Vanhoye, Situation, 21.
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kie zakonczenie maja listy (Kol 4,10-18; Rz 16,3-16.21.23; 1P 5,14; 3J).
W Corpus Paulinum wiele cech podobnych do omawianego dodatku
epistolarnego wykazujg zakonczenia w 2Kor 13,12-13 i Flp 4,21-23.

List do Hebrajczykéw zawiera wiec dwa rodzaje literackie — przemo-
wienie-homili¢ (1,1 - 13,21) i dodatek epistolarny (13,19.22-25). Dlate-
go trzeba konsekwentnie postulowaé dwie rézne grupy adresatow (stu-
chaczy przemoéwienia i adresatéw pisma) i ewentualnie dwdch autoréow
- autora przemdwienia i autora dodatku epistolarnego.

2. ADRESACI

WNIOSKI Z TYTULU PROS HEBRAIOUS

Tytutu ,Do Hebrajczykéw” nigdy nie kwestionowano. Swiadectwa,
jakimi dysponujemy, zawsze identyfikowaly ten list z tym tytutem. Ter-
tulian® nie znat innego tytutu, podobnie Klemens Aleksandryjski®i Ory-
genes'.

Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze tytut zostat dodany do dzie-
fa, a nie z niego wydobyty, jak to jest w przypadku Listow Pawlowych.
Na przyklad w Liscie do Rzymian Pawel zwraca si¢ bezpo$rednio ,,do
wszystkich, ktérzy mieszkaja w Rzymie” (Rz 1,7). W tekscie Listu do
Hebrajczykéw nie znajdujemy stowa ,,Hebrajczyk’, ani jakiego$ innego
okreslenia odbiorcéw. Sa oni nazwani ,bra¢mi” albo ,,umilowanymi”.
Tytul nie nalezy wiec do calosci dziela i nie okresla jasno tozsamosci stu-
chaczy ani adresatéw pisma. Zostat prawdopodobnie dodany, gdyz miat
stuzy¢ do wygodnego okreslenia tego dziela i wydawat si¢ odpowiednim
do jego tresci, a takze poniewaz istniala taka tradycja.

Termin ,Hebrajczycy” nie jest zbyt precyzyjny. W Nowym Testa-
mencie pojawia sie¢ on w Dziejach Apostolskich i Listach Pawta, gdzie nie
ma jednoznacznego sensu. Filon nazywa Hebrajczykami Zydéw miesz-
kajacych w Palestynie i odréznia ich wyraznie od Zydéw zyjacych w dia-
sporze''. Pawel nazywa siebie Hebrajczykiem, chociaz pochodzi z Tarsu
(Flp 3,5; 2Kor 11,22). Tym samym nie utozsamia tego okreslenia z faktem

8 De Pudicitia 20.

®  Por. Euzebiusz, Historia ecclesiastica 6.14.
10 Tamze, 6.25.

' A. Vanhoye, Situation, 41.
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znanych w czasie pobytu w ich Kosciele. Hipoteza ta wcale nie jest mniej
prawdopodobna od innych, a jednoczesnie nie mozna jej udowodnic.

W dodatku epistolarnym znajduje si¢ prosba o ,zniesienie” stowa
zachety (13,22). To daje podstawe do wniosku, Ze przemdwienie nie we
wszystkich punktach nadawalo sie dla odbiorcéw. Parakleza napisana dla
wspolnoty w konkretnej sytuacji, niekoniecznie odpowiadata wszystkim
innym sytuacjom, w jakich znajdowaly si¢ chrzescijanskie wspdlnoty.
Odbiorcy przemoéwienia w formie listu byliby zacheceni do poczynienia
pewnych adaptacji: wieksze znaczenie majg przypisa¢ cze$ciom doktry-
nalnym niz sformutowaniom negatywnym czy przestrogom. To bowiem,
co bylo w caloéci aktualne dla stuchaczy, moglto w mniejszym stopniu
stosowa¢ si¢ do odbiorcéw listu®. Doktryna ma wplyw na chrzedcijan-
skie zycie, ale trzeba ja dostosowa¢ do konkretnych warunkéw.

Istnieja wigc trudnosci blizszego okreslenia adresatéw. Proponowa-
ne rozwigzania noszg tylko cechy prawdopodobienstwa. Mozna jedynie
przypuszczaé, ze pismo zostalo wystane do wspdlnoty chrzescijanskiej,
gdzie ,mocne stowa parenezy” nie musialy by¢ zastosowane dostownie,
ktdéra nie musiala by¢ cala pograzona w kryzysie. W tradycji zaden z Ko-
$ciotow lokalnych nie pretendowat do tego, aby uchodzi¢ za wytacznego
odbiorce listu. Ani stuchacze, ktérzy wystuchali tego przemoéwienia, ani
ci, ktérzy otrzymali je na pismie, prawdopodobnie nie mieli $wiadomo-
$ci, ze jest ono kierowane wylgcznie do nich.

3. KWESTIA DATY

List do Hebrajczykéw znany byl Klemensowi Rzymskiemu.
W 1Klem wystepuja wyrazne aluzje i podobienstwa do Hbr, zaréwno
gdy chodzi o temat jak i stownictwo. Autorzy postulujg literalng za-
leznos¢ w przypadku IKlem 36,2-6, gdzie wystepuje parafraza tekstow
z pierwszego rozdziatu Hbr*. Trzeba wigc przyja¢, ze List do Hebrajczy-
kéw powstal przed 96 r., czyli tradycyjnie przyjmowana datg redakeji
Listu Klemensa®.

» Te ciekawy interpretacje wyrazenia ,znie$¢ stowo zachety” zaproponowal A. Vanhoye,
Situation, 48.

% P. Ellingworth, ,,Hebrews and 1 Clement: Literary Dependence or Common Tradition’,
BZ 23 (1979) 262-69.

¥ H. W. Attridge, Hebrews, 8, wspominajac o mozliwym datowaniu 1Klem mig¢dzy 70
i 140 r., przesuwa terminus ad quem dla Hbr na 115 r.
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Istnieja trzy zasadnicze propozycje datowania Listu do Hebrajczy-
koéw: wezesna - przed 55 r., druga przed zburzeniem Jerozolimy i trzecia
—lata 90.

E C. Synge* umieszcza powstanie Hbr przed 55 r. H. W. Montefio-
re” zaproponowal lata 52-54, twierdzac, ze Pierwszy List do Koryntian
jest odpowiedzig na sytuacje spowodowang wystaniem przez Apollosa
do tej wspolnoty Listu do Hebrajczykéw. Jest to poglad odosobniony.
Przeciwko tej datacji przemawia to, ze w chrystologii listu zauwaza si¢
duzo teologicznych tresci stycznych z Listami Wieziennymi. Wydaje sie
wigc mato prawdopodobne, by Hbr zostat napisany przed powstaniem
tych ostatnich, ktére datuje si¢ tradycyjnie na lata 61-63. Zresztg autor
Hbr wielokrotnie stwierdza, ze odbiorcy s3 juz od dtuzszego czasu chrze-
$cijanami (5,12; 10,32-34; 13,7).

Druga grupa egzegetéw datuje powstanie listu przed 70 r.*, powo-
tujac si¢ na fakt, ze opisana jest w nim liturgia $wiatyni zydowskiej jako
ciggle aktualna (10,1-3), z zaznaczeniem, Ze nie bedzie trwa¢ w nieskon-
czono$¢ (9,10). Poniewaz $wiatynia zostala zniszczona w 70 r., nalezy
przypuszczaé, ze autor odwoluje si¢ do sytuacji sprzed tego czasu. Gdyby
list powstal pozniej, to nalezaloby oczekiwac, ze wspomni o zniszczeniu
$wiatyni, co bytoby potwierdzeniem jego tezy o przestarzalym charak-
terze Prawa i wynikajacego z niego kultu®. Datacja sprzed 70 r. pozwala
przy tym na laczenie listu bardziej z kregiem Pawla, co ttumaczyloby
z kolei fakt, ze tradycja wschodnia od samego poczatku w bardzo mocny
sposob utrzymywala jego Pawtowe autorstwo.

Istnieja jednak trudnosci w tej argumentacji. Takze autorzy po 70 r.,
piszac o kulcie w $wiatyni jerozolimskiej, uzywaja czasu terazniejsze-
go, traktujac go jako rzeczywisto$¢ idelng czy literacks. Ma to miejsce
w przypadku dzieta historyka Jézefa Flawiusza, ktéry dwadziescia lat po
zniszczeniu Jerozolimy, opisujac kult, stosuje czas terazniejszy®. Poza
tym Hbr w swoich wywodach nie tyle odwoluje si¢ do $§wiatyni Heroda

# F C. Synge, Hebrews and the Scripture, London 1959, 57.

2 H. W. Montefiore, Hebrews, 12.

% F E Bruce, Hebrews, XLIII; J. Héring, L'Epitre aux Hébreux, Paris, Neuchatel 1954, XV;

A. Vanhoye, Situation, 50; G. W. Buchanan, Hebrews, 261; A. Strobel, Der Brief an die

Hebrier, Gottingen 1975, 83.

Tak jest w przypadku Listu Barnaby (16,4).

2 Ant. 4.6.1-8 # 102-50; 4.9.1-7 # 224-57. A. Vanhoye, Situation, 50 zauwaza jednak, ze czas
terazniejszy nie pojawia si¢ w kontekécie negatywnym, ktory zapowiada zniszczenie §wig-
tyni.

31
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i nie interesuje si¢ nig, lecz nawigzuje do Tory i Namiotu Spotkania (9,1-
-7), a zatem jego interpretacja jest niezalezna od historycznych danych*.
Trzecia grupa egzegetéw uwaza, ze list powstal w czasach Domicja-
na, okoto 90 r.*. Na rzecz tego stanowiska przemawia dojrzalo$¢ doktry-
ny, paralele z dzielami Lukasza, Listami Pasterskimi i Pierwszym Listem
Piotra oraz interpretacja tekstu Hbr 2,3 dotyczacego chrzescijan nalezg-
cych do drugiego czy trzeciego pokolenia, a takze fakt, ze list wspomina
o przes$ladowaniach, ktore spotkaly chrzedcijan (10,32-34). Jednak i te
argumenty nie sg rozstrzygajace. Okreslenie z Hbr 2,3 jest bowiem nie-
jasne i przez wielu autoréw kwestionowane. Na jego podstawie mozna
wnioskowa¢ jedynie, ze stuchacze nie nalezeli do wspotczesnych Jezu-
sowi. Przepowiadanie zbawienia dotarlo do nich przez tych, ,ktérzy sty-
szeli”. Wyrazenie to moze by¢ zastosowane réwnie dobrze do wierzacych
w Antiochii (Dz 11,19), lub tez opisywac pierwszy okres ewangelizacji
(Dz 8,4). Poza tym dojrzewanie doktryny nie jest okreslone czasem. Dla
przyktadu, bardzo rozwinieta chrystologia ma swoje podstawy w trady-
cjach przed-Pawlowych®. A. Vanhoye zauwaza, ze jezeli miedzy Listem
do Rzymian i Listem do Kolosan mijaja tylko cztery lata, a chrystologia
bardzo si¢ rozwija, to trudno postulowa¢ 25 lat réznicy miedzy Listem
do Kolosan i Listem do Hebrajczykow, gdyz punkty widzenia sg bardzo
podobne w wielu kwestiach*. Argument ten ma warto$¢, jezeli przyjmuje
si¢ ze List do Kolosan jest pismem Pawlowym?¥. Przesladowania z kolei
mialy miejsce w réznych okresach, niekoniecznie wigc §wiadcza o cza-
sach Domicjana, przy czym autor Hbr sam relatywizuje ten argument,

stwierdzajac, ze ,,stuchacze nie opierali si¢ az do przelewu krwi” (12,4).

Odrzucajac zbyt weczesng datacje listu, trudno powiedzie¢ cos wie-
cej konkretnego. Kazda z datacji ma swoje trudnosci i napotyka kontr-
argumenty. Autorzy, zdajac sobie sprawe z tych trudnosci, sg ostrozni

i mowig, ze List do Hebrajczykow powstal migdzy 60 i 100 r., podajac

przy tym swoje preferencje (koniec lat sze$¢dziesiatych, lata dziewiec-

dziesigte).

3 E. Griasser, Hebrder, t.1, 25.

*  G. Hollmann, Die Schriften des Neuen Testaments, Gottingen 1908, 445; Th. Roobinson, The
Epistle to the Hebrews, MNTC, London 1944, 17; V. Taylor, The Atonement in New Testa-
ment Teaching, London 1946, 101; E. Grésser, Hebrder, t.1, 24-25.

» H. W. Attridge, Hebrews, 9.

% A. Vanhoye, Situation, 49.

7 60% egzegetow traktuje List do Kolosan jako pismo pseudoepigraficzne i datuje na lata 80.
Por. R. E. Brown. An Introduction, 600.
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4. AUTORSTWO

Trzeba odrdzni¢ autorstwo przemoéwienia od autorstwa dodatku
epistolarnego.

AUTOR PRZEMOWIENIA

List do Hebrajczykéw nie ma na poczatku podanego nadawcy, pod-
czas gdy wszystkie Listy Pawlowe rozpoczynajg si¢ imieniem Pawta. Ten
brak wywolywal juz w starozytnosci dyskusje, zwlaszcza kiedy Koscioly
wschodnie uznaly go za List Pawlowy. Pierwsze $wiadectwa o Hbr do-
tycza kwestii autorstwa. Klemens Aleksandryjski powoluje si¢ na $wia-
dectwo ,blogostawionego prezbitera’, ktory twierdzi, ze Pawel, bedac
apostolem pogan, nie tytuluje siebie apostolem Hebrajczykow, ktérym
Ewangeli¢ przepowiadal sam Pan Jezus®*. Klemens Aleksandryjski ze
swej strony ttumaczy brak imienia na poczatku Hbr przezornoscig Paw-
ta, ktéry nie chce uprzedzac do siebie adresatow?.

Stwierdzenie, ze brak imienia Pawta ttumaczy si¢ pominieciem po-
czatku epistolarnego, jest tylko argumentem z milczenia, a ponadto nie
bierze pod uwage faktu, ze poczatkowi listu niczego nie brakuje, gdyz ma
exordium skomponowane z wielka troska.

Styl exordium i calego listu jest inny niz Pawta, ktory jest $wietnym
oratorem, lubi mocne kontrasty, gwaltowne przejécia i nieregularnosci,
a do tekstu czgsto projektuje siebie. Pawet nie jest zdolny do napisania
jakiejs strony cierpliwie, nie mogac powstrzymac si¢ od impetu. Dlatego
czesto wystepuje u niego niedbatos¢ o detale. Tymczasem styl Listu do
Hebrajczykow jest dobrze wypracowany i pogodny. Autor lubi gladkie
przejscia i pozostaje poza tekstem. Szuka harmonii i réwnowagi. Postugu-
je sie greka z wielka wprawa, co prowadzi do wniosku, ze jest to jego jezyk
ojczysty. Jednoczesnie jego styl odrdznia si¢ od autoréw greckich, ktorych

% Euzebiusz, Historia ecclesiastica 6.14; PG 20.552: ,Poniewaz Pan, Apostol peten mocy, byt
wystany do Hebrajczykow, Pawel, przez unizenie, ten ktory zostal wystany do pogan, nie
tytuluje siebie apostotem Hebrajczykow, z jednej strony przez szacunek dla Pana a z dru-
giej, ze do Hebrajczykow kieruje sie w sposob zastepczy, bedac apostolem i przepowiada-
jac poganom”.

¥ Tamze, 6.14.3: ,,...zwracajac si¢ do Hebrajczykow, ktorzy byli uprzedzeni do niego i go
podejrzewali, okazal swoje dobre usposobienie, by ich nie odrzuca¢ zaraz na poczatku,
wymieniajgc swoje imig”
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KAPLANSTWO CHRYSTUSA WEDLUG
LISTU DO HEBRAJCZYKOW

List do Hebrajczykéw jest jedynym pismem Nowego Testamentu,
w ktérym Chrystus zostaje nazwany arcykaptanem. Zarazem problem
kaptanstwa stanowi gléwny temat wywodoéw autora tego pisma.

1. GENEZA SWIADOMOSCI O CHRYSTUSOWYM
KAPLANSTWIE

Tradycja synoptyczna uzywa tytulu , kaptan” w stosunku do kapta-
néw zydowskich, nigdy natomiast nie stosuje tego tytulu do Jezusa. Po-
dobnie jest w Dziejach Apostolskich, gdzie mowa jest takze o kaptanach
poganskich. Jezus w Ewangeliach przedstawiony jest raczej po linii pro-
rokow, ktorzy przekazywali stowo Boze, zapowiadajac bliskg interwen-
cje Boga i nie jest postrzegany jako przedstawiciel instytucji kaplanskiej.
Trzeba przy tym zauwazy¢, ze migdzy instytucja kaplanstwa starotesta-
mentalnego a nurtem prorockim wystepowal antagonizm. Byt on zwia-
zany z niebezpieczenstwem opierania si¢ wylacznie na zewnetrznych
formach kultu i upatrywania w formalizmie religijnym wystarczajacych
motywdéw do posiadania wtasciwej relacji do Boga. Prorocy wystepowali
przeciwko temu formalizmowi kultycznemu, domagajac si¢ prawdziwe-
go nawrdcenia i szczerodci serca, a takze pelnienia woli Bozej w zyciu
spolecznym i politycznym. Jezus w swoim nauczaniu sytuuje si¢ w tra-
dycji prorockiej, gdy domaga sie¢ takiej autentycznej postawy wzgledem
Boga. Ewangelie ukazujg Jezusa, ktéry nie uznaje absolutnej wartosci
spoczynku szabatowego (Mt 12,1-13) i przyklada mala wage do czystosci
rytualnej (Mt 9,10-13). Konfrontujac si¢ z formalistycznym pojmowa-
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Chrystus jest mitosiernym arcykaptanem i wstawia si¢ za ludZmi u Ojca.
Jego ofiara zostala ztozona raz na zawsze, a jej wartos¢ jest wieczna. Jesli
autor ostrzega przed grzechem i moéwi, ze jest on wymierzony przeciwko
osobom Boskim i Ich mifosci, to w nadziei, ze tym bardziej zmobilizuje
swoich stuchaczy, by catym sercem przylgneli do Chrystusa, ktéry pro-
wadzi swoje dzieto zbawienia przez Ducha Swietego.

Czy List do Hebrajczykow jest tatwy w odbiorze? Zaklada znajo-
mos¢ ST, wszak Bég przemawial przez prorokéw, zanim w pelni cza-
séw przemowil do nas przez Syna. W Lidcie rozbrzmiewa wezwanie do
postuszenstwa i wiernosci Bogu, znane ze Starego Testamentu, i jest
przepowiadana absolutna nowos¢ o uczestnictwie Syna Bozego w ,,ciele
i krwi’, by wszyscy mogli otrzyma¢ zbawienie. Zadziwia zamyst Bozy
prowadzacy historie zbawienia do Chrystusa, czego nikt nie mogl prze-
widzie¢. Istniejaca ciagto$¢ w objawieniu pochodzi od Boga, ktdry pra-
gnie czlowiekowi udzieli¢ wigkszych rzeczy, niz si¢ on spodziewa. Na
koncu Bég przemawia do nas przez Syna, z ktérym nikt nie moze si¢ po-
réwnad, ktory przekracza wszelkie miary, a jednoczesnie jest w tak oczy-
wisty sposob wpisany w nasza egzystencje. Wyraza to autor Listu, gdy
moéwi: ,,Przystato Temu, dla ktérego wszystko i przez ktérego wszystko,
ktory wielu synéw do chwatly doprowadza, aby Przewodnika ich zbawie-
nia udoskonalil przez cierpienie” (Hbr 2,10). Jest nim ,,Jezus Chrystus,
wczoraj i dzi$, ten sam takze na wieki” (Hbr 13,8).
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