Lectio coram

Stowo, ktore jest tez podzigkowniem naszej ,,Alma Mater* — dla Trnavskiej
Unversity — rozpocznijmy przypomnieniem pewnego wydarzenia z dalekigj
przesztosci, przypomnieniem wydarzenia z zycia filozofa Diogenesa z Synopy
(412-324) 1.

Tradycja glosi, ze pewnego dnia, w samo potudnie, w pelnym stoncu,
filozof z zapalong latarnia w r¢ku, przechadzajac si¢ po Atenach, szukat
cztowieka. W tekscie tradycji czytamy, ze szukat cztowieka wyrazanego stowem
anthrépos a nie aner.

Stowo aner oznacza cztowieka konkretnego, empiryczne doswiadczanego.
Diogenes za$ szukal czlowieka wyrazanego stlowem anthropos, cztowieka,
ktorego wyrazata idea platonska, a wigc wzoru, w ktorym zawieralo si¢
prawdziwe cztowieczenstwo — jego ideat.

Filozof odrzucat platonski swiat idei — platonski §wiat prawdy. Twierdzit,
ze $wiat zewnetrzny, a wigc wszystko, co istnieje, nie jest czym$§ wtornym,
niesamodzielnym, powstatym na podstawie idealnego wzorca. Prawdy o $wiecie
1 cztowieku, zdaniem filozofa, nalezy szuka¢ nie w $wiecie wiecznych idei, ale
przez zmudne badanie struktury tego, co istnieje.

Nie istnieje wigc wcezesniejsza idea cztowieka, na wzor ktorej stwarzany

bylby konkretny cziowiek. Czlowiek naszego doswiadczenia nie jest cieniem

! Diogenes byt uczniem Antystenesa (445-365), ktorego uwaza si¢ za wlasciwego tworce szkoty cynickiej i tworce
modelu zycia cynickiego. Zwolennikom tej szkoty wspolne byto jedno: nauczali rezygnacji z potrzeb — czyli
skrajne prostego trybu zycia. Diogenes, za swym mistrzem, odrzucal swiat idei — doskonato$ci Platona, jak tez
konwencje spoteczne i powszechnie obowigzujece normy moralne. Filozof nie byt zwigzany z zadng grupa
spoteczneg, z zadnym panstwem. Uwazal sie z obywatela $wiata. Jego wystgpienia publiczne — podobnie jak
innych zwolennikow szkoty — byty czesto $wiadoma prowokacja, byty grubianskie i obrazliwe. Wraz z uptywem
czasu zmieniat si¢ duch szkotycynickiej. W | w. po Chr. Epiktet z Hierapolis (okoto 50-120), filozof stoicki, tak
pisal na temat cynika, pytajgc: ,,Jak to mozliwe, by zy¢ szcze$liwie bez majatku i dobr, bedac nagim, bez domu i
gospodarstwa, bez opieki, bez stuzacego bez ojczyzny?” 1 odpowiadat: ,,Patrzcie, Bog zestat wam tego, ktory
potrafi wam udowodni¢ czynem, Ze jest to mozliwe! Wszystkiego tego nie mam, lez¢ na ziemi, nie mam kobiety,
nie mam dzieci, nawet najmniejszego patacu, nam tylko ziemi¢ oraz jedyng duza kapote. A mimo to, c6z mi
brakuje? Czyz nie jestem wolny od trosk, bez leku, czyz nie jestem wolny?; Epicteti Dissertationes ab Arriano
digestae, 22, 46-48. Tekst polski za Gerd Theissen, Czasy Jezusa. Tlo spoleczne pierwotnego chrzescijanstwa
(Krakow: WAM, 2004), 26-27.



wiecznie istniejacej idei cztowieka. Dlatego wtasnie Diogenes na ulicach Aten
odnajdywat jedynie cztowieka wyrazanego stowem aner, cztowieka w konkret-
nym bycie jednostkowym, cztowieka niedoskonatego, petnego skrajnosci.

Skoro wiec nie istnieje S$wiat wiecznych idei platonskich, $wiat
doskonalych wzorcow rzeczy, to czy mozliwe jest, by czltowiek z ulic
starozytnych Aten, a dzi§ wspotczesnych miast — ot, chocby Bratystawy
I Warszawy — spotkat prawdziwego cztowieka i siggnat jego doskonatosci?

Oto pytanie i niepokuj Diogenasa? 2

Niepokoj Diogenesa byt 1 jest niepokojem kazdego cztowieka, niepokojem
kazdego z nas. Przeciez kazdy z nas jest istotg, ktora ,,wie, ze wie®. JesteSmy
$wiadomi naszego cztowieczenstwa w jego dobru i ograniczeniach egzysten-
cjalnych. Poszukujemy wiec ideatu na miar¢ naszych wewnetrznych pragnien i
mozliwosci. W poszukiwaniu pomagaja nam rézne filozofie i ideologie.
Przypomnijmy sobie choéby propozycje ideatu czlowicka przedstawiane (od
XIX w.) przez Kanta, Comte’a, Feuerbacha, Marksa, Nietzschego. A wielu z nas
pamigta wprowadzany ideat cztowieka socjalistycznego. W XX w. Erich Fromm
— wielki humanista — pisat, ze jesli jeden $wiat, u bram ktorego stoi dzisiaj
ludzko$¢, ma zaistnie¢, trzeba, by cztowiek w swym sercu przekroczyl granice
swego narodu i ujrzal w drugim ,,Jedynego Czlowieka®. Ten ideat Jedynego
Cztowieka trzeba wypracowac i wybra¢, i w jego duchu tworzy¢ nowa ludzko$é®.

Wspolczesnie sg juz prowadzone prace nad przekroczeniem tego, co
stanowi humanum, nad przejsciem Ku posthumanum i transhumanum. 1 tak,
najpierw, usitowanie stworzenia suprerinteligencji — ktorg moze by¢ komputer.
Nastepnie rodzg si¢ mozliwosci przekroczenia statusu cztowieka — gatunku homo
sapiens, w posthumanum — w transhumanum. Moze jeszcze za naszych dni

cztowiek stworzy ,,cztlowicka na obraz i podobienstwo swych marzen* — powota

2 Lucien Jerphagnon, Histoire de la pensée. Phitosophies et phitosophes, t.1: Antiquité et Moyen Age (Paris:
Tallandier, 1989), 171-175. Zob. tez: ,,Diogenes z Synopy*, w Powszechna encyklopedia filozofii, t. 2 (Lublin:
Wadawnictwo KUL, 2001), 596-597.

3 Erich Fromm, Zerwaé okowy iluzji, thum. Jan Kartowski (Poznan: Rebis 2000), 228-232.



do istnienia nowy gattunek Homo sapiens, sapiens, sapiens......I wtedy, zapytamy:
,,Jaki sens zycia zaproponuje mu i czym usprawiedliwi swoja zuchawato$¢*.

W pogladach dziewigtnastowiecznych filozofow, jak tez wspotczesnych
nam menadzerow genetyki, dostrzegamy mysli 1 przekonania Diogenesa
i Protagorasa®. Obaj stanowig symbol niewiary w istnienie prawdziwego
cztowieka — jego idealu. Skoro nie istnieje ideal, to Protagoras dopowiadat:
Cztowiek — ten cztowiek realny, cztowiek, naszej codzienno$ci — jest miarg
wszechrzeczy. Filozofowie dziewietnastowieczni, w duchu oswieceniowej mysli,
dopowiedzieli, ze to ludzki rozum jest norma prawdy i sedzig wyrokujacym
o dobru izhu. Jedli nie ma idealu — jakkolwiek pojetego — to czlowiek jest
odpowiedzialny tylko przed samym sobg — przed swoim rozumem, ktory jest
normg prawdy i sedzig wyrokujgcym o dobru i zhu.

Jednak stabos$cig tych propozycji nowej idei cztowieka jest sam cztowiek.
Bowiem nikt nie moze stworzy¢ idealu cztowieka bez egzystencjalnej szczeliny
w nim, przez ktorg saczy si¢ kazdego dnia zlo, $wiadomie chciane, oraz
niewierno$¢ wybranemu dobru.

W kontekscie transhumanizmu trzeba, bySmy pamigetali, ze szczegdlnym
miejscem w poszukiwaniu i wypracowywaniu ideatu cztowicka od dawna byt
I rowniez dzisiaj jest uniwersytet — jest nim rowniez nasz Trnawski Uniwersytet.
To wlasnie na uniwersytecie, ktory jest universitas scientiarum, o réznych
specjalnosciach, czego wyrazem sg Wydzialy, wypracowuje si¢ ideal cztowieka i
poszukuje si¢ wartosci prowadzacych do jego dojrzewania w wolnos$ci i szacunku

wobec tego, co inne.

4 Jean Rostand, Peut-on modifier I’homme (Paris: Gallimard 1956); Nick Bostrom, Superinteligencja. Scenariusze,
strategie, zagrozenia, Dorota Konowrocka-Sawa (Gliwice: Wydawnictwo Helion 2016).

5 Protagoras (485-415) — uwazal siebie za sofiste, wychowawce i nauczyciela ksztattujacego ludzkie cnoty.
Wedlug sofistow, prawda obiektywna nie istnieje, postrzeganie jest zawsze subiektywne. Jedli istnieje prawda, to
tylko chwilowa, subiektywna. Protagoras méwit: ,,0 Bogach nie mogg stwierdzi¢ ani Ze istnieja, ani ze nie istnieja,
ani jaka jest ich istota i jak si¢ przejawiaja; wiele bowiem okolicznosci stoi na przeszkodzie ich poznaniu, a mi¢dzy
innymi ich niewidzialnos$¢ i krotkos¢ zycia ludzkiego”. Cho¢ religia i bogowie sg wazni dla czlowieka, nie maja
jednak, zdaniem Protagorasa, znaczenia decydujacego. Protagoras byl jednym z najwybitniejszych sofistow.
Przeciwko sofistom wystapit Sokrates. Zob. Matthias VVogt, Historia filozofii dla wszystkich, ttum. Maria Skalska
(Warszawa: Klub dla Ciebie, 2004), 57-59.



Spojrzmy jednak wstecz, w histori¢. Wszedzie dostrzegamy to, co
odkrywatl Diogenes — twarz czlowieka — Inng Twarz od naszej®, ale zawsze, jak
nasza, znaczong organiczng n¢dzg doczesnosci — stabos$cig egzystencjalng. Kiedy
za$ spogladamy w przyszio$¢, mamy nadziej¢ na ulepszanie tej twarzy, ale
jeste$my realistami | wiemy, ze nie zmienimy jej statusu metafizycznego.

Universitas scientiarum w swym bogactwie wiedzy uczy nas realizmu
I pokory. Oddaje tez dobrze ducha Zachodu — naszej tradycji europejskiej. Sg w
niej bowiem, w kulturze, od zawsze dwa pnie — pien nauk szczegdtowych,
badajacy, odkrywajacy I opisujacy otaczajaca nas rzeczywistos¢. Nauka daje nam
obraz tego §wiata — Weltanschaug. Drugi pien to filozofia, sztuka, religia — w nich
cztowiek poszukuje sensu dla siebie w naukowam opisie rzeczywstosci. Od
dwoch tysiecy lat odkrywany przez nauke obraz $wiata w naszej kulturze
odnajdywat swoj sens w tradycji chrzesdcijanskiej. U jej poczatkow — kiedy
spogladamy wstecz, odnajdujemy Inna Twarz Czlowieka, ktorej nie mogt
odnalez¢ Diogenes.

Oto Pilat, wyprowdzajac Jezusa z pretorium na zewnatrz, do Zydow,
wskazywat na Niego, mowiac: ,,Oto Cztowiek™ (J 19, 5). Wskazywat Inng Twarz
Czlowieka — Jezusa. Ale... nie wiedzial, bo nie mogt wiedzieé¢, ze w tej Innej
Twarzy objawita si¢ Twarz Innego, Oblicze Wcielonego Stowa — Syna Bozego.
To wilasnie Stowo Wcielone — Ten Inny, objawiajacy si¢ W ludzkiej twarzy
Jezusa juz od dwoch tysiecy lat, tworzy nowa historie z ludzkoscia, czego
wyrazem jest nasza zachodnia cywilizacja. Stowo Wcielone — Ten Inny —
objawiajac si¢ W ludzkim obliczu, interpretuje i nadaje sens temu, co odkrywa
nauka dla dobra czlowieka.

Wydziatowi Teologicznemu przypada szczegdlna rola w catosci
universitas scientiarum. Teologowie bowiem, dociekajac racjonalnosci wiary,

wykonujg prace, ktéra jest czeScig tej caloSci, jaka stanowi universitas

6 Jan Andrzej Ktoczowski, ,,Kotakowski o Jezusie”, w Leszek Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny
i sceptyczny, thum. Dorota Zanko, (Krakow: Znak, 2014), 126-127.



scientiarum.

W dobie radykalnego sceptycyzmu, niewiary i rozsypania si¢ ludzkosci w
wielos¢ indywidualnych egoizmow ,,nadal konieczne jest i rozsagdne podnoszenie
kwestii Boga — jak méwit Benedykt XVI — przez postugiwanie si¢ rozumem
I czynienie tego w kontekScie tradycji wiary chrzescijanskiej: wewnatrz
uniwersytetu jako catosci®’. Bowiem fides et ratio, ,,wiara i rozum sa jak dwa
skrzydta, na ktorych duch ludzki unosi sie ku kontemplacji i poznaniu prawdy*®
I poznania samego siebie i swego przeznaczenia — pisze Jan Pawet I1. Gdy brakuje
ktoregokolwiek skrzydta — cztowiek staje si¢ inwalidg duchowym.

Zycze wiec naszemu Wydzialowi Teologicznemu Trnawskiego
Uniwersytetu, aby byl otwarty na dialog zinnymi Wydzialami, by byl
ozywiajacym duchem tego dialogu, dialogu racjonalnego, madrego,
przynoszacego nadzieje budowania ludzkiej wspolnoty 1 spetnienia w przysztosci
—w obliczu Innego.

Zycze tez — parafrazujac stowa Jana Pawla II° — aby Wydziat Teologiczny
Trnawskiego Uniwesytetu — jego teologowie tu pracujacy, umieli przekazaé tresc
przestania Stowa Wcielonego — Tego Innego, w pojeciach odpowiadajcych
naszej kulturze inaszej wspolczesnoSci. A przekazaé tak, aby objawiata si¢

Twarz Innego, przynoszacego nadziej¢ spetnienia dla calej ludzkosci.

" Benedykt XVI, Przeméwnie na uniwersytecie w Ratyshonie (12. 09. 2006), 1.
8 Jan Pawet 11, Encyklika ,, Fides et ratio . O relacjach miedzy wiarq a rozumem (Watykan 1998), nr 1.
9 Tamze, nr 92.



